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SAATEKS

»Stigav ja laiaulatuslik murrang, mis toimus meie rahva iihiskond-
lik-poliitilises elus 1905. a. vabadusliikumisega, on jitnud kustu-
matud jaljed meie vahepealsesse minevikku ja mojustab tunduvalt
meie olevikku ja tulevikkugi. Ta oli meie rahva ajaloos tiheks taht-
samaks poordekohaks,” kirjutas Hans Kruus 1932. aastal males-
tuste ja dokumentide kogu ,,Punased aastad, I” eessonas.!
Esimesele Kruusi toimetatud ja Friedebert Tuglase osalusel redi-
geeritud teosele, mis sisaldas 32 isiku malestusi, pidi 1905. Aasta
Seltsi toimetiste seerias jargnema veel kolm samalaadset vilja-
annet, kuid need jaidki ilmumata. Veidi varem andis ,,Rahva Sona”
kirjastus Mihkel Martna egiidi all vdlja kogumiku 18 isiku males-
tustega; valdavalt olid autorid sotsiaaldemokraadid-tsentralistid, sh
niisugused juhtivad tegelased nagu Martna ise, Karl Ast, August
Rei ja Alma Ostra-Oinas.” Veelgi varem hakkas malestusi ja doku-
mente koguma ja siistemaatiliselt publitseerima Eestimaa Kommu-
nistliku Partei Ajalookomisjon (1925) Hans P66gelmanni juhtimisel
Leningradis.’> Osa neist ilmus EKP ajakirjades ,Klassivoitlus” ja
,Proletaarne revolutsioon Eestis”. Seoses revolutsiooni 25. ja
30. aastapdevaga ilmus Eestis rohkesti 1905. aasta tegelaste males-
tusi (moned jarjejuttudena) juhtivates ajalehtedes, nagu ,Rahva
Sona”, ,Vaba Maa”, ,Pdevaleht”, ,Postimees” ja ,Uus-Eesti”.
Raamatute kujul joudsid esimesel iseseisvusajal triikivalgust naha

! H. Kruus. Saateks. — Punased aastad. Malestisi ja dokumente 1905. aasta
litkumisest Eestis. I. 1905. Aasta Seltsi Toimetised II:1. Toim. Hans Kruus.
Tartu: Eesti Kirjanduse Seltsi Kirjastus, 1932.

2 1905. aasta revolutsiooni péevilt. Mélestiste kogu. Tallinn: Rahva Sona,
1931.

® 1905. aasta Eestis. Kirjeldused, malestused, dokumendid. (EKP Kesk-
komitee Ajalookomisjoni Toimetused, 1.) Leningrad: Kiilvaja, 1926.
EKP Ajalookomisjoni kogutud malestused ja dokumendid asuvad
Rahvusarhiivi Riigiarhiivis (ERAF, F 27).
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memuaarid, mille autoriteks on Johan Jans, Ferdinand Kull,
Johannes Lehmann, Marta Lepp, Mihkel Martna. Tuglase , Noorus-
malestused” ilmusid tervikuna moénede karbetega juba alanud
Noukogude okupatsiooni tingimustes septembris 1940.

1905. aasta revolutsiooni uurimiseks asutati 1929. aastal Tartu
iilikooli juurde 1905. Aasta Selts. Seltsi iileskutses paluti liikumises
osalenud tegelastel saata seltsile oma malestusi, et need vilja anda
revolutsiooni 25. aastapadevaks.* 1905. Aasta Selts, millel oli 1930. aas-
tate algul u 150 liiget ja kaks osakonda (Tallinnas, Tartus), arendas
laiaulatuslikku tegevust, esmajoones algmaterjali arvelevotmist ja
kogumist. Ajalooprofessorite Hans Kruusi ja Peeter Tarveli tild-
juhtimisel tegi suurema osa kogumistoost dra harukordse t66voime
ja plthendumusega ajalooiiliopilane Voldemar Juhandi (Juhanson),’
kes seltsi teadusliku todjouna koostas ka mahuka uurimuse
,1905. aasta revolutsioon Pohja-Eestis”, mis on jaanud kasikirja.
Seltsi t66 vilju on mitmete polvkondade tdnulikud uurijad saanud
kasutada tanaseni. Ajaloolist parimust 1905. aasta kohta sisaldavad
ka Akadeemilise Ajaloo Seltsi ja Eesti Kirjanduse Seltsi stipen-
diaatide aruanded ajaloolise traditsiooni kogumise kohta (EKM
EKLA, F 199, 200, vorguteavikud).

1905. Aasta Seltsi fondidesse Eesti Kirjandusmuuseumi Eesti
Kultuuriloolises Arhiivis (EKM EKLA, F 172) ja Rahvusarhiivi
Ajalooarhiivis (EAA, F 3654) ning juuratiliopilase Aleksander Loo-
ringu (ta kogus materjali seltsi {ilesandel)® isikufondis (EKM EKLA
F 210) on talletatud malestusi ja méalestuskilde ligi 300-It inimeselt.”

4 P.Treiberg, H. Kruus. Uleskutse ,1905. aasta Seltsilt” 4. juulil 1929. - Posti-
mees, 19.07.1929; Kaja, 10.07.1929; P. Treiberg, H. Kruus. Uleskutse
1905. aasta puhul. Jaanuar 1930. - 1905. I. 1905. aasta iileskutse. II. [V. Juhan-
son.] 1905. ja 1906. aasta siindmuste loend. Tallinn: 1905. Aasta Seltsi valja-
anne, 1930, 1k 3-4.

> Voldemar Juhandi (a-ni 1935 Juhanson). — [V. Juhandi.] Stindmusi 1905. ja
1906. aastal. Koost. Voldemar Juhandi. — Akadeemia, 2005, nr 12, 1k 2664.

¢ T. Rosenberg. Lidnemaalane Aleksander Looring 1905. aasta ajaloo uuri-
jana. — Velise Wabariik ja 1905. aasta siindmused Eestis — miiiidid ja tege-
likkus. 3. detsembril 2005. a. Valgu klubis toimunud ajalookonverentsi
materjalid. (Velise Kultuuri ja Hariduse Seltsi Toimetised, 1) Velise: Velise
Kultuuri ja Hariduse Selts, 2006, 1k. 24-30.

7 P. Viljas. 1905.-1907. a. revolutsiooni ajaloo uurimine ja kasitlused kodan-
likus Eestis. Diplomitdd. Juhendaja Tiit Rosenberg. Tartu: Tartu Riikliku
Ulikooli NSV Liidu ajaloo kateeder, 1986.



Saateks

Laias laastus on malestuste kasikirju kolme liiki: esiteks jutustaja
poolt vabas vormis kirjapandu; teiseks suulised intervjuud ehe-
dal voi toodeldud (toimetatud ja redigeeritud nii sisult kui vor-
milt) kujul; kolmandaks vastused ringkirjadele, kiisimustikele® voi
iiksikutele erikiisimustele.

Kédesoleva kogumiku esimeses osas tuuakse lugejani valik
revolutsioonisiindmuste kaasaegsete malestusi (neid on 25), mille
iileskirjutused parinevad 1930. aastatest. Valdavalt on need kohen-
datud ja toimetatud intervjuud, mida 1905. Aasta Selts valmistas
ette publitseerimiseks.

Kogumiku teises osas avaldatakse tervikuna Voldemar Juhandi
koostatud kompaktne kaheosaline malestustekogu , Rahvamalestisi
1905. aastast Eestis”, mis valmis koostaja 1934. aasta suvel soori-
tatud matkade tulemusena Harju-, Ladne-, Jarva- ja Parnumaale
moisate poletamise alale. Seal intervjueeris ta suunavate kiisi-
mustega enam kui sadat kohalikku inimest. Juhandit huvitas
esmajoones parimus moisate riindamise ja sellega seonduvate
asjaolude kohta 1905. aasta detsembris, ent selle korval pani ta kirja
ka teavet revolutsioonisiindmuste kohta laiemalt. Juhandi on
algupdraseid jutustusi-intervjuusid kriitiliselt juba t6odelnud ja
andnud neile enam-vahem tervikliku jutustuse kuju. Jutustuste
pealkirjades on margitud kirjeldatavad siindmused voi arutletavad
kiisimused. Intervjueeritavate isikuandmed 1905. aasta kohta
heidavad valgust nende sotsiaalsele seisundile ja asukohale (vald,
kiila, mais). Teave jutustajate kohta intervjueerimise ajal (1934) on
lisatud nende koondnimekirja sissejuhatuses. Kogumikus leiduvad
jutustused on grupeeritud kihelkondade kaupa jarjestuses: Hageri,
Kose, Juuru, Tiiri, Jiri, Harju-Jaani, Rapla, Mdrjamaa, Vigala,
Kullamaa ja Parnu-Jaagupi.

Dokumentide publitseerimisel on lahtutud tildtunnustatud
pohireeglitest. Akadeemilise védljaandena moeldud raamatus on
omaaegseid tekste tdnapdeva ortograafiareeglitele kohandatud
minimaalselt. Varem toimetatud kasikirjade tekste pole iildjuhul
muudetud, kuna nende vordlemine algallikatega on keeruline voi
iildse voimatu. Ajalehtedes toimetatud kujul avaldatud materjale

8 Kiisimustik 1905. aasta kohta. Eestimaa kongressi eellugu, ,Volta” koos-
olek ja maaleminek. Tartu: 1905. Aasta Selts, 1934.
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pole redigeeritud. Suure ja véikese tihe kasutust pole muudetud.
Ko6ik kuupdevad tekstis ja dokumentides on toodud nii, nagu need
esinevad originaalis, s.0 enamasti vana kalendri jargi. Ilmsed
tritkkivead on parandatud, isikunimede odigekirja on vajadusel ja
voimalusel (kui see on teada) tdpsustatud muude allikate, leksi-
konide ja uurimiskirjanduse pohjal. Dokumendid avaldatakse
tervikuna, iiksikud valjajatted on margitud katkestusjoontega
nurksulgudes [---]. Nurksulgudes on vajadusel lisatud teksti moist-
mist holbustavad lithidiendused, tdhed ja sonad. Dokumentide
juurde kuuluvad sisulised kommentaarid, mis on seletavat ja
tapsustavat laadi ega sea ilmtingimata eesmargiks jutustaja
kuvandit timber liikata. Tekstis margitud tegelaste biogrammide
juures on pohitdhelepanu revolutsiooniaastatel, revolutsiooni eel- ja
jarelperioodil.

Minu tanusonad kuuluvad koigile, kes uurimistoole, raamatu
kirjutamisele ja vdljaandmisele kaasa on aidanud.

Koostaja



ESIMENE 0SA

MALESTUSED

Peeter Speek

P. Speek 1905. a. rewolutsioonist
Rahwusliku sotsialdemokraatia tekkimine Eestis

1905. aasta keskel, kui Wene alamatele luba anti margukirjadega
oma soowe iilemuste ette kanda, ilmus Peeterburi nadalakirjas
,Prawo”! nr. 26, lhk. 2148 ,eestlaste petitsioon”.? Eestlaste wiletsat
seisukorda ldhemalt kirjeldades nouti seal Asutawat Kogu,® auto-
noomiat, pohja Liiwimaa* ithendamist Eestimaaga ja muid polii-
tilisi, tihiskondlisi ja omawalitsuslisi uuendusi.

Selle margukirja kohta kirjutab dr. P. Speek, kes praegu Uhis-
riikide kongressi raamatukoguhoidja Washingtonis:

See margukiri sisaldab Eesti rahwuse kiisimuse lahendamise
programmi, tolleaegse (1904.-5. a.) Eesti sotsialdemokraatlise t60-
liste partei (foderalistide)® {ildprogrammis seiswa rahwuslise
enesemadramise noudmise waljendusena — Eesti rahwa suhtes.

Selle margukirja eestikeelset algkirja kopeerisime mimiograa-
filiselt” paljudes eksemplaarides ja lewitasime teda katte all {ile maa
laiali meie sala- ja awalikkude organisatsioonide ja ka mone tdht-
sama ja meile isiklikult tuntud ,Uudiste” lugeja keskel. Kui
arwamised ja arwustused margukirja sisu kohta Tartusse tagasi
tulid, siis arutasime ta ldbi, tegime moned muudatused ja wotsime
ta l1oplikult wastu. Kogu asja ajasime ennemini salaja kui awalikult.
Muuseas hoidsime margukirja walmistust Wene sd. tooliste partei
organisatsiooni liikmete (tsentralistide) eest salaja. Asi tuli paris
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awalikuks ainult siis, kui selle margukirja wenekeelses tolkes Liiwi-
ja Eestimaa kuberneridele, Peeterburis tolleaegse siseministrile
(wist Goremokinile),® tolleaegsele suurele Wene woimumehele
Trepowile’ ja ka keisrikoja kantseleile" kdest-katte andsime. Selleks
oli kolmeliikmeline delegatsioon: mina, kui juht ja kaks liiget —
maata talupoega, iiks Tartu- ja teine Wiljandimaalt.

Ka esinesime meie palwega nii Peeterburis kui ka Tallinnas" ja
Riias' (kuberneridele), et Eestis lubatakse wallamajade juures maata
talupoegade koosolekuid pidada, et delegaatisid {ilemaalisele maata
talupoegade kongressile walida, milleks meie energiliselt luba
noutasime — stihhiliselt tulewa massu dhwarduse ettekdande all.”?

Meie oleksime wististi niisuguse luba saanud, kui mitte rewo-
lutsioon enne ei oleks tulnud. Selleks oli tundemarke olemas. Ehk
kiill Trepow ennast lubaga ei sidunud, siiski titles ta, et ,,6ce sasucum
om Demaandekozo u AuPaanockozo ydepHamopos, ecAu oHu CKaxXym,
UMo MOXKHO, MO UEeHMPAAbHOE NPASUNMEALCE0 He 0ydem YuuHIAMb
npensmcmeuir” M

Lopuhin,” tolleaegne Eestimaa kuberner Tallinnas, oli asja poolt,
kuna Liiwimaa kuberner (wist Swagentsew?) [Zvegintsov],'® ka
wastu ei rddkinud, asja tiile jarele motelda lubades. Peeterburis aitas
meie asjale kaasa Tartu {iilikooli endine rektor panslawiit
Budilowits,”” kes mind isiklikult tundis, kui saksluse wastast
Baltimaal.

Budilowits ise oli ka dge saksluse wastane. Muidugi jatsin ma
targu oma arwamise talle waljendamata, et Baltimaal sakslust
murda, tuleb enne Wene isewalitsus murda. Budilowits oli tol ajal
rahwahariduse ministri abi. Ta radakis Trepowiga isiklikult meie asja
parast. Ka temale iitelnud Trepow, et ta lubaandmise taielikult
kuberneride hooleks jatab. Aleksei Nou, mu endine kooliopetaja,
kes tol ajal Riias kubermangu walitsuses ametnikuks oli, radkis
meie kongressi loandudmise asjus kuberneriga Riias. Wiimane
lubanud sarnase otsuse Peeterburi saata, kui Lopuhhini omagi,
kelle kéest ta asja enne jareleparida kawatsenud.

Nii olid meie tiiwad kerkwil, kuid rewolutsioon tuli peale ja
andis meile plaanitatud legaalse lennu asemel hoopis teistsuguse
lennu!™®

Woib ehk kiisida, mis tarwis meie koike seda tegime?
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Muidugi ei motelnud meie, et Wene wdimud meie parispiitietele,
meie programmi ndudmistele, wastu tulewad. Meie {ilesanne oli
teine: meie maata talupoegi, n.n. ,maaproletariaati” organiseerida
ja ka Eesti rahwa masset dratada rahwuslist poliitikat ajama, pea-
asjal. tooliste (maa ja linna omade) huwide seisukohalt wéljaminnes,
nagu meie ise oma {iilesannet tol ajal wormuleerisime. Meie taga-
motteks, nii palju kui maletan, oli see, et kui meil suur wagew
organisatsioon on, et siis parastpoole, meil ehk woimalik on Eestile
koikseisuslist omawalitsust — rahwuslist autonoomiat territoriaalsel
alusel (Eestimaa ja POhja-Liiwimaa kokku)” — Wene walitsuselt
wilja pressida, ja siis, muu seas, ka Saksa parunite eesoigusi
hawitada® ja, ka maata talupoegadele maad muretseda,® seeldbi
maatooliste (moonameeste ja sulaste) elujarge kergendades, sest kui
osa neist maa peale asub, siis waheneb seeldbi maatooliste arw ja
nende t00jou pakkumine turul, mille tagajdrjeks oleks olnud
korgem toopalk ja parem, rohkem inimlik {imberkdimine pere-
meeste poolt oma moonameestega ja sulastega. See oli meie, kui
foderalistide, piitidmiste tagamote.

Meie wormaalses programmis oli kiill ainult rahwuslise
enesemddramise diguse noudmine, nii nagu see Wene sd. prog-
rammis?? oli, kuid meie andsime sellele ndudmisele konkreetlise
sisu — Eesti rahwa tthendamine territoriaalse autonoomia alal.”®

Tolleaegsete tingimuste juures ei olnud meil Eesti iseseiswuse
noudmist juba lihtsalt selleparast, et meil niisuguse noudmise
labiwiimiseks reaalne joud ja woimalus puudus. Ja kui meil nii-
sugune joud ja woimalus oleks kédeparast olnud, siis kahtlemata olek-
sime meie esimestena platsis olnud Eesti iseseiswuse noutamisega.

Niisugune tolleaegne olukord ja muuseas ka tarwidus monikord
woimudele ,hambasse radkida” seletab meie iitelust margukirja
1. osas, pdrast sissejuhatust, et meie Wene riigi ,ihtsust tunnus-
tame”.* Tuleb seda silmas pidada, et see margukiri oli ju maaratud
Wene isewalitsuse woimudele!

Et meie oma margukirja ja selle tagamotteid Wene sots.-dem.
organisatsiooni liikmete eest esiotsa warjul hoidsime, siis tuli see
kiill peaasjalikult sellest, et need meid ,kodanluses” ja ,rahwus-
luses” siitidistasid, , seletades”, et meie piiiided kéia , proletariaadi
huwidele wastu” jne. Sellega ithenduses tuleb mul iiks pisuke
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1905. a. wahejuhtumine meelde: 1905. a. rewolutsiooni paewil panid
eduerakondlased,” wist Jaan TOnissoni* ettewodttel, rongikadigu
Tartus toime. Wene iilidpilased, suuremalt jaolt sots.-dem. ja sots.-
rew., olid tdinawal demonstrantidele kallale kippunud, kusjuures
nad Eesti lipu, wist Tonissoni kaest dra kiskunud ja maha wisa-
nud.?” Parast tihel tildkoosolekul iitles Mihkel Martna,?® meid
foderaliste arwustades: ,Nii on Jaan Tonisson Eesti rahwusliku lipu
maha wisanud, kuna Peeter Speek selle niitid omakord tiles tostnud
on.” M. Martna oli meie, kui foderalistide, tigedam wastane. Tema
kuulus Wene, s.o. tsentralistide hulka ja suurem, kaugelt suurem
osa Eesti haritlasi s.-d. olid ka seal — meie wastu.?? Ehk meie kiill
wormaalselt nendega 1abi kaisime, siiski pidasime meie neid oma
koige tiisedamateks ja ka delamateks wastasteks kogu Eestis ja
nimelt rahwuse kiisimuses.

Niiiid meie piitidmisi ja woitlust iile 20 aasta eest tagasi meelde
tuletades, teeb mulle isedranis heameelt teadmine, et meie tolle-
aegsed wastased, ndit. Alma Ostra,® Rei,* M. Martna j.t.** wiimaks
ometigi omale jaddawa kodu Eesti rahwusliku lipu all on leidnud -
lipu all, mille kandmist nad meile hirmsaks patuks — proletariaadi
draandmiseks — pidasid.” Aeg arendab asju ka inimeste ajudes!

* % *

Mul on niisugune arusaamine 1905. a. rewolutsiooni ajast Eestis, et
kui Jakobsoni sakalaaegne liikumine® tdhendas Eesti rahwusliku
eneseteadmise arkamist, siis tdhendas 1905. a. liikumine selle
drkamise rahwahulkade woi massi keskel lewinemist iihendatud
sotsiaalse drkamisega. Kui palju sellel liikumisel moju oli ja kas tal
iildse tunduwat moju oli parastiseks wabadusew®aitluseks, mis Eesti
rahwale iseseiswuse t0i, ei tea mina, kui sellest Eesti suurajast
wiljas ja eemal oleja,* titelda.

Nagin kuskil praeguses Eesti ajalehes, et keegi nimetas meie
tolleaegset foderalistlikku liikumist rahwuslik-radikaalseks.* See
on minu arwates iisna tabaw nimetus. Lisaksin weel juurde liiku-
mise tdpsemaks iseloomustamiseks sona ,to0liste”, nii: rahwuslik-
radikaalne tooliste lilkumine.

Meie organisatsioonis oli hoopis palju rohkem t66lisi linnast,
eriti aga maalt maata talupoegi, mdisa moonamehi ja ka talu-
sulaseid, kui Wene tsentralistlikus organisatsioonis. Wiimane oli
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alguses ja jai ka moneks ajaks ainult haritlaste organisatsiooniks —
wenelased, juudid ja eestlased kokku.” Meie organisatsioonis aga ei
olnud ei wenelasi ega ka juute.’® Meie ilmusime tegewuswaljale
kohe alguses, wist 1904. a. 10pu poole Eesti to6liste organisat-
sioonina Tartus. See oli muidugi salaorganisatsioon, umbes, kui
oOieti méletan, 25-30 liikmega. Suurem osa nendest olid kingsepa-
toolised Tartus.* Warsti tuli sellele juurde maata talupoegade
organisatsioon Wiljandimaal.** Wene sots.-dem. organisatsioon
asutas tooliste rithma umbes pool aastat hiljem.*

Enne rewolutsiooni mahasurumist oli meie organisatsioonil woi
parteil umbes 20.000 liiget,** kes meie programmi wastu wotnud
olid, meie kohalistesse organisatsioonidesse olid astunud ja ka
sinna oma liikmemaksu maksnud. Wene sots.-dem. organisat-
sioonil olid ainult moned sajad liikmed.* Nende juhid troostisid
ennast kiill sellega, et nende liikmed olewat eneseteadlised
marksistid, kuna meie, selles asjas oma liikmetega uhkustada ei
woiwat.** See nende troost oli ju osalt digustatud — nende liikmed
olid rohkem propageeritud, sest inimest oma rahwuse eitamisele
wiia on kui mitte paris woimatu, siis waga raske asi!* Ja seda
ometigi nouab digeusklik marksism. Ehk meil kiill juhte haritlastest
wahe oli,* siiski oli meil suur joud ,Uudistena”.*” Lehel oli enne
rewolutsiooni mahasurumist 11.000 kindlat tellijat — arw, mida tol
ajal iihelgi teisel Eesti lehel ei olnud.*

Peeter A. Speek.
Vaba Maa, 15. august 1926.



